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RESUMO

O artigo analisa a gramaticalizagdo como um fendmeno linguistico complexo,
tomando como ponto de partida o “Tratado Geral sobre Gramaticalizacdo” de
Suzana Cardoso Goncalves et al. e articulando diferentes abordagens tedricas.
A gramaticalizacdo é compreendida como um processo gradual em que itens
lexicais adquirem funcdes gramaticais, envolvendo mudancas semanticas,
fonologicas e sintaticas. Autores classicos como Meillet e Lehmann sé&o
revisados, assim como estudos contemporaneos que destacam o papel da
cognicao, da frequéncia de uso e do discurso. A discussdo também contempla
as criticas ao principio da unidirecionalidade e a autonomia teérica do fenémeno.
A partir de exemplos empiricos do portugués brasileiro, o texto mostra como a
andlise da gramaticalizagcdo permite observar mudancas linguisticas em tempo
real. O artigo ainda amplia o escopo da discussao ao abordar a gramaticalizacao
em Libras, apontando adaptacdes tedricas necessarias devido a modalidade
visuo-espacial da lingua. Argumenta-se que elementos manuais e ndo manuais
também passam por processos de gramaticalizacdo, o que reforca a tese da
universalidade do fendmeno. Por fim, defende-se que a gramaticalizacao
funciona ndo s6 como objeto de estudo, mas como ferramenta metodoldgica util
para a descricdo linguistica, o ensino de graméatica e a analise da variacdo e da
mudanca linguistica.

Palavras-chave: linguistica, cognicao, discurso, Libras.



INTRODUCAO

A gramaticalizacdo tem ocupado um papel de destaque nos estudos
linguisticos desde o inicio do século XX, sendo reconhecida como um dos
principais mecanismos de mudanca linguistica. Esse processo, que envolve a
transicdo de elementos lexicais para formas mais gramaticais, revela a
dinamicidade intrinseca das linguas naturais e a forma como 0s usos cotidianos
afetam a estrutura das linguas ao longo do tempo. De acordo com Hopper e
Traugott (2003), a gramaticalizacao pode ser compreendida como uma evolucéo
gradual e ndo abrupta, marcada por estagios intermediarios entre o Iéxico e a
gramatica, configurando-se como um continuo funcional e ndo como um

fenbmeno pontual.

Além disso, o0 interesse por esse tema cresce na medida em que ele se
mostra essencial para explicar a origem de formas gramaticais em diversas
linguas. Meillet (1912) ja havia observado, no inicio do século XX, que a
gramaticalizacdo ocorre quando um item lexical adquire funcdo gramatical,
surgindo a partir de processos que ndo se reduzem apenas a analogia ou
mudancga semantica, mas que envolvem transformagdes complexas no estatuto
categorial das palavras. Esse movimento, segundo Lehmann (1995), é
sistematico e apresenta tendéncias regulares, tais como a perda de autonomia,
a reducao fonologica e a integracdo sintatica, o que confere ao processo um

carater recorrente e observavel em diversas linguas

Autores como Heine, Claudi e Hunnemeyer (1991) aprofundam essa
discussdo ao destacar que a gramaticalizacdo estd intimamente ligada a
mecanismos cognitivos, como a metéafora e a metonimia, 0os quais permitem a
transferéncia de significados de dominios mais concretos para mais abstratos.
Dessa forma, elementos inicialmente dotados de conteldo semantico pleno
passam a desempenhar fungbes estruturais na lingua, como marcar tempo,
aspecto, modalidade, entre outras. A frequéncia de uso, segundo Bybee (2003),
também exerce um papel fundamental nesse processo, uma vez que formas
repetidamente utilizadas tendem a sofrer reducdo fonoldgica e semantica,

tornando-se progressivamente mais gramaticais.



Contudo, nem todos os estudiosos concordam com a concepcao da
gramaticalizacdo como processo autbnomo e previsivel. Newmeyer (2001)
argumenta que o fendmeno, apesar de recorrente, ndo apresenta regularidades
suficientes para ser tratado como um processo com leis proprias, preferindo
compreendé-lo como uma juncdo de mudancas independentes. Essa
divergéncia tedrica mostra a complexidade do fendmeno e a necessidade de
abordagens criticas que considerem tanto os padrfes recorrentes quanto as
excecOes que desafiam o principio da unidirecionalidade, geralmente associado

a gramaticalizacao.

Neste artigo, propde-se uma discussdo critica sobre o processo de
gramaticalizagao, tendo como eixo central a leitura do capitulo “Tratado geral
sobre gramaticalizagédo”, de Gongalves et al., articulada com autores classicos e
contemporaneos da area. O objetivo é refletir sobre os mecanismos, principios
e criticas que envolvem o tema, situando-o no interior dos estudos da mudanca

linguistica e evidenciando suas implicacdes tedricas e analiticas.

FUNDAMENTACAO TEORICA

A gramaticalizacdo, enquanto objeto de estudo linguistico, tem sido
abordada por diferentes perspectivas tedricas, com enfoques que vao desde a
descricdo de fendmenos pontuais até modelos mais abrangentes que propdem
trajetérias e principios gerais. Segundo Norde (2009), esse fenbmeno pode ser
entendido como parte de um continuo de mudanca morfossintatica, onde itens
lexicais perdem autonomia e passam a integrar a gramatica da lingua. Essa
perspectiva implica considerar a gramaticalizacdo ndo como um processo
isolado, mas como um fenémeno vinculado a reorganizagdo sistémica das

categorias linguisticas.

No plano da descricdo linguistica, Himmelmann (2004) destaca que o0s
estudos de gramaticalizacdo frequentemente negligenciam a distingdo entre
gramaticalizagdo e outras formas de mudanga, como lexicalizagdo ou

pragmaticalizac&o. Ele sugere que a gramaticalizacdo se caracteriza, sobretudo,



pela emergéncia de dependéncia estrutural, isto é, pelo aumento da integracao
de uma forma em estruturas sintaticas maiores. Essa viséo reforca a ideia de
que o processo envolve ndo apenas uma perda de conteldo seméantico, mas

também uma reorganizacao sintatica significativa.

A relagéo entre frequéncia de uso e mudanca linguistica, por sua vez, €
amplamente discutida por Croft (2000), que entende a gramaticalizacdo como
um dos mecanismos que refletem a interacdo entre cognicdo, discurso e
estrutura linguistica. O autor argumenta que a repeticdo frequente de certas
construgdes contribui para sua fixacao estrutural e, com o tempo, para a sua
reinterpretacdo funcional. Esse ponto é especialmente relevante quando se
observam formas em transito entre o Iéxico e a gramética no portugués brasileiro,

como “tipo” ou “vai” em construgdes futuras.

Além da perspectiva funcionalista, alguns estudos assumem um Viés
tipoldgico. Narrog e Heine (2011) prop6éem uma visdo mais ampla da
gramaticalizacdo como um processo sensivel a estrutura global da lingua,
defendendo que certas propriedades gramaticais emergem mais facilmente em
linguas com determinados perfis tipoldgicos. Essa proposta abre espaco para
compreender a gramaticalizacdo ndo apenas como um fenémeno
individualizado, mas como parte de tendéncias universais que moldam as

linguas humanas.

Por outro lado, Craig (1997) introduz o conceito de poligramaticalizacéo,
que designa o fenbmeno em que um Unico item lexical origina multiplas formas
gramaticais distintas em contextos diferentes. Isso mostra que, apesar da
direcdo geral do processo (do Iéxico para a gramatica), as possibilidades de
desenvolvimento podem ser mdltiplas e ramificadas, o que exige abordagens

mais flexiveis e menos lineares.

Outro aspecto fundamental nos estudos contemporaneos diz respeito ao
papel da inferéncia pragmatica nos estagios iniciais da gramaticalizagdo. De
acordo com Traugott e Dasher (2002), a mudanca de sentido que marca o inicio
do processo decorre frequentemente de inferéncias contextuais que, ao serem

repetidas, acabam por se fixar na estrutura da lingua. Esse processo esta



diretamente ligado ao uso discursivo das formas e reforca a centralidade do

contexto comunicativo como motor da mudanga.

Assim, a gramaticalizacao revela-se como um campo tedérico que articula
cognicéao, discurso, estrutura e variacao. A partir das contribui¢cdes de diferentes
correntes, torna-se evidente que o fendmeno néo pode ser reduzido a um modelo
anico ou a uma sequéncia fixa de etapas. Em vez disso, ele deve ser
compreendido como um processo multifacetado, cuja analise exige considerar
tanto as tendéncias gerais quanto as particularidades de cada contexto

linguistico.

O ESTATUTO DA GRAMATICALIZACAO COMO PROCESSO LINGUISTICO

Um dos principais pontos de controveérsia gira em torno da concepcéao da
gramaticalizagcdo como um processo com principios proprios. Para autores como
Haspelmath (2004), ndo se trata de um fenémeno explicativo em si, mas de uma
generalizagdo empirica, derivada da observacdo de padrdes recorrentes de
mudanca. Em outras palavras, a gramaticalizacdo ndo possuiria status tedérico
autbnomo, mas dependeria de mecanismos mais gerais da mudanca linguistica,

como a analogia, a inferéncia pragmatica e a reanalise.

Essa visdo contrasta com abordagens que defendem a gramaticalizacéo
como um processo sistematico, guiado por tendéncias como a
unidirecionalidade. Stein (1995) defende que o0s processos de mudanca
gramatical costumam seguir percursos recorrentes, partindo de usos lexicais
concretos até atingirem funcdes discursivas mais abstratas, em uma trajetoria
observavel que envolve etapas de especializacdo semantica e fixacéo estrutural.
Essas etapas, embora nao lineares nem obrigatorias, configuram uma trajetéria

comum que pode ser modelada teoricamente.

A tensao entre essas duas posicoes reflete, em parte, uma distingdo
epistemologica mais ampla: entre uma concepg¢éo indutiva, voltada para a
descricéo dos dados, e uma concepc¢ao dedutiva, interessada em formular leis

gerais da linguagem. Essa ambivaléncia epistemoldgica estd no cerne das



dificuldades em definir a gramaticalizagdo como uma “teoria” no sentido estrito,
conforme apontado por Naro e Braga (2000), que preferem tratd-la como uma
vertente dos estudos da mudanca linguistica.

A UNIDIRECIONALIDADE E SUAS EXCECOES

A unidirecionalidade €, sem duavida, o principio mais discutido e
contestado dentro dos estudos de gramaticalizacdo. Ela propde que a mudanca
ocorre majoritariamente de itens lexicais para itens gramaticais, de maior para
menor autonomia, de significado mais concreto para mais abstrato. Traugott
(1995) sustenta que esse movimento ndo € uma regra absoluta, mas uma

tendéncia estatisticamente dominante nas linguas naturais.

Contudo, casos de degramaticalizacdo, como o desenvolvimento de
formas livres a partir de afixos ou cliticos, sdo frequentemente citados como
contraexemplos aos modelos tradicionais. Vincent (2000) propde uma leitura
cautelosa desses fendmenos, destacando que, embora a reversdao da
gramaticalizacdo possa ocorrer, trata-se de uma excecao marcada por fatores
histéricos, morfologicos e tipolégicos muito especificos. O autor reconhece a
predominéancia do caminho que vai do léxico a gramatica, mas argumenta que a
existéncia de trajetérias inversas reforca a necessidade de modelos mais
flexiveis, que considerem a complexidade da mudanca linguistica em contextos

reais.

Em consonéncia com essa visdo, Bisang (2004) argumenta que itens
lexicais podem seguir diferentes trajetorias gramaticais simultaneamente,
adquirindo fungdes distintas em contextos variados, sem que isso configure uma
reversao do processo. O autor ressalta que a unidirecionalidade, longe de ser
uma linha rigida, deve ser concebida como uma tendéncia geral que admite
multiplos vetores de desenvolvimento, interrupcdes e sobreposi¢des funcionais

ao longo do uso linguistico.

A INTERFACE ENTRE DISCURSO, COGNICAO E GRAMATIC



Uma das contribuicdes mais significativas dos estudos contemporaneos
de gramaticalizacdo € o reconhecimento da centralidade do uso linguistico no
desencadeamento da mudanca. O papel do discurso, especialmente nas
abordagens funcionalistas, é apontado como o motor da gramaticalizacao.
Hopper (1987) introduz o conceito de “gramatica emergente”, segundo o qual a
gramatica é constantemente (re)negociada na interacdo discursiva, sendo

construida de baixo para cima, a partir do uso.

Essa perspectiva é reforcada por estudos como os de Fischer (2007), que
demonstram como a pragmatica e a inferéncia contextual sdo decisivas na
reinterpretac@o de formas linguisticas. A reanalise, nesse sentido, ndo € apenas
uma operacao estrutural, mas também uma operacdo cognitiva guiada por
padrées de uso. A gramaticalizacdo, portanto, ndo pode ser dissociada da
experiéncia comunicativa dos falantes e dos mecanismos inferenciais que

norteiam a interpretacao linguistica.

Nesse cenario, mecanismos como a metafora e a metonimia
desempenham papéis centrais. Sweetser (1990) mostra que as mudancas
semanticas que acompanham a gramaticalizacdo muitas vezes derivam da
projecado de dominios concretos (como espaco ou movimento) sobre dominios
abstratos (como tempo ou aspecto), o que sustenta a transformacéo funcional
dos itens. A associacdo entre o movimento fisico e a construcédo do futuro em
linguas como o portugués (“vou fazer”) ou o inglés (“I'm going to”) ilustra essa

projecao metaférica.

A metonimia, por sua vez, esta ligada a processos de contiguidade e
elipse, sendo frequentemente observada na gramaticalizacdo de marcadores
discursivos, conectores e particulas. Lakoff e Johnson (1980) argumentam que
a metonimia estrutura 0 pensamento e, portanto, contribui para a construcéo das

formas gramaticais nao por substituicdo, mas por associacgéo inferencial.

O continuo |Iéxico-gramatica e as zonas hibridas



Outro ponto crucial na discussdo da gramaticalizacado diz respeito a
rejeicdo de categorias rigidas entre Iéxico e gramatica. Os estudos como o de
Taylor (1989) defende a ideia de um continuo funcional, no qual os itens
linguisticos ocupam posi¢cdes mais ou menos centrais, podendo transitar entre

polos lexicais e gramaticais ao longo do tempo.

Essa concepcéo se apoia na teoria dos prototipos e implica reconhecer
que muitas palavras e construcfes ocupam posicdes intermediarias, sendo
simultaneamente informativas e estruturais. Advérbios como “ainda”,
preposicdes como “para” ou expressbes como “tipo assim” desafiam
classificacdes binarias e ilustram o carater gradual e processual da

gramaticalizacao.

A perspectiva de que a gramaticalizagdo pode alcancgar niveis superiores
da estrutura linguistica, como a oracao e a sintaxe complexa, também amplia o
alcance do fenémeno. Givon (1979) propde que o percurso gramaticalizante vai
do discurso para a sintaxe e, posteriormente, para a morfologia. Assim,
construgbes coordenadas podem evoluir para formas subordinadas, como
exemplificado nas transformacdes de parataxe para hipotaxe no portugués

falado.

LIMITES E CONVERGENCIAS COM OUTROS PROCESSOS

Por fim, cabe discutir os limites conceituais da gramaticalizacéo frente a
processos como lexicalizacdo, pragmaticalizacdo e discursivizagdo. Traugott
(2015) propde uma distincédo funcional entre esses fendmenos, argumentando
que, enquanto a gramaticalizagdo envolve a transi¢cdo de itens com conteudo
pleno para formas gramaticais dependentes, a lexicalizacdo refere-se a
cristalizacdo de sequéncias formais e semanticas em unidades lexicais opacas.
A autora defende que os dois processos, embora distintos, podem coexistir ou

mesmo interagir em contextos especificos de mudanca linguistica.

A pragmaticalizacdo, por outro lado, esta mais relacionada a emergéncia

de funcbes discursivas especificas, como a marcacdo de atenuacéo,



reformulacdo ou énfase, a partir de expressdes originalmente gramaticais ou
lexicais. Erman e Kotsinas (1993), por exemplo, analisam o desenvolvimento de
particulas discursivas em linguas escandinavas e mostram que seu uso intensivo

e repetido leva a fossilizagcédo funcional, mesmo sem mudanca categorial formal.

Esses fendmenos, embora distintos, operam em conjunto e
frequentemente se sobrepdem na constituicdo das formas linguisticas. O desafio
tedrico esta em identificar os critérios que permitem distinguir quando uma

mudanca €, de fato, gramaticalizante, e quando se trata de um outro processo.

EVIDENCIAS EMPIRICAS NO PORTUGUES BRASILEIRO

A observacdo empirica das linguas em uso oferece forte respaldo as
teorias de gramaticalizacdo. No portugués brasileiro, um dos exemplos mais
ilustrativos é o do termo “tipo”. Originalmente substantivo (“‘um tipo de pessoa”),
essa palavra tem assumido progressivamente fungbes discursivas e
comparativas, como em “ele falou tipo que nao sabia”, ou “ela é tipo muito
engracada”. Essas ocorréncias apontam para um processo em curso de
mudanca categorial, em que a forma perde propriedades morfossintaticas de

substantivo e passa a atuar como marcador discursivo.

Zilles (2005) analisa esse fendbmeno como uma forma de mitigacdo e
organizacdo do discurso, evidenciando um estagio intermediario entre Iéxico e
gramatica. O termo “tipo”, nesses usos, apresenta instabilidade categorial,
variando entre advérbio, marcador de reformulacdo e preposicdo. Tal

ambiguidade é caracteristica de elementos em gramaticalizacdo, o que

corrobora a ideia de continuo funcional.

Outro caso emblematico € o de “vossa mercé€”, que se reduziu
sucessivamente a “vosmecé”, “vocé” e finalmente “cé”. Essa trajetodria ilustra
claramente os mecanismos descritos por varios autores aqui ja citados, como a
reducdo fonologica, a dessemantizacdo e a generalizagcdo pragmatica. Além
disso, a forma “cé&” passou a se comportar como pronome autbnomo, com usos
flexiveis em construgdes informais, muitas vezes funcionando como marcador

de topico ou de foco.



Corroborando essa observacédo, llari (2006) afirma que o portugués
brasileiro, em seu registro informal, favorece processos de inovacao
morfossintatica, permitindo a observacdo de fen6menos como reanalise e
gramaticalizagao em tempo real. O estudo de formas como “vai chover” ou “tava
pensando” também revela a perda de valor aspectual do verbo auxiliar e a

emergéncia de perifrases com fun¢des gramaticais consolidadas.

A GRAMATICALIZACAO COMO FERRAMENTA METODOLOGICA PARA A
DESCRICAO LINGUISTICA

A gramaticalizacdo, além de constituir um objeto de estudo, também
representa um instrumental analitico para descrever e interpretar fenébmenos
linguisticos diversos. Como enfatiza Traugott (2010), o conceito permite
compreender como certos usos recorrentes de uma forma podem levar a sua
fixacdo funcional, evidenciando uma mudanca ndo apenas formal, mas também
discursiva e cognitiva. Nesse sentido, a gramaticalizacao serve de ponte entre

niveis da andlise linguistica: do Iéxico a sintaxe, da semantica a pragmatica.
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Essa funcdo metodolégica € valorizada por Martelotta (2001), que
defende o uso da gramaticalizacéo para compreender o portugués brasileiro em
sua historicidade e variacdo atual. Para a autora, o fendmeno oferece pistas
importantes sobre como os falantes organizam e reinterpretam suas categorias
linguisticas a partir de necessidades comunicativas, marcando, inclusive,

distingcdes sociolinguisticas.

No plano do ensino de lingua, as contribuicbes da gramaticalizacéo
também tém sido reconhecidas. Gongalves e Silva (2010) defendem que o
conhecimento dos mecanismos de mudanca linguistica, em especial da
gramaticalizacéo, pode colaborar com uma abordagem mais reflexiva no ensino
da gramética, ao mostrar que os fenbmenos gramaticais sdo construcdes

histdricas e dindmicas, e ndo sistemas rigidos ou universais.

Assim, a gramaticalizacdo, quando compreendida em suas multiplas

dimensdes (histérica, cognitiva, discursiva e funcional), revela-se uma



ferramenta epistemoldgica potente para a linguistica contemporanea,

especialmente nos estudos de mudanca, variacdo, tipologia e ensino.

ESTUDOS CONTEMPORANEOS SOBRE GRAMATICALIZACAO

Nas ultimas décadas, os estudos sobre gramaticalizacao tém passado por
importantes transformacdes tedricas e metodologicas. Se em um primeiro
momento o foco esteve na identificacdo de trajetérias tipicas e mecanismos
formais (como dessemantizacao, reducédo fonoldgica e reandlise), os trabalhos
contemporaneos avangaram para abordagens mais amplas e interdisciplinares,
conectando gramaticalizacdo a fendmenos como construgdo gramatical,

pragmaticalizacéo, variabilidade, e inovacao linguistica.

Nesse contexto, Himmelmann e Bisang (2021) argumentam que as
fronteiras entre gramaticalizacdo e outras formas de mudanca, como
lexicalizacdo e convencionalizacdo discursiva, tornaram-se progressivamente
mais difusas. Para os autores, é necessario adotar uma abordagem integrativa
que leve em conta fatores estruturais, pragmaticos e socioculturais. Eles
defendem que a gramaticalizacdo deve ser entendida como um ponto de
convergéncia de diversos processos de mudanca, em vez de um caminho

exclusivo ou linear.

Um desdobramento importante desses avancos € o fortalecimento dos
estudos sobre pragmaticalizacdo. Diewald (2020) propde que certas mudancas
que tradicionalmente eram enquadradas como gramaticalizacdo, especialmente
no campo dos marcadores discursivos, precisam ser revistas sob uma 6tica mais
especifica. Em vez de assumirem funcdes morfossintaticas, muitas dessas
formas evoluem para fungbes pragmaticas, como atenuacdo, gestdo da
interacdo e estruturagdo da fala. Isso tem levado a um refinamento conceitual
gue separa mais claramente o papel da sintaxe e da pragmatica nos processos

de mudanca.

No campo metodolégico, Treffers-Daller e De Clercq (2020) propdem o

cruzamento entre dados de aquisicdo da linguagem e gramaticalizagcéo. Para



eles, observar como criangas adquirem itens em processo de gramaticalizacao
pode oferecer pistas sobre sua funcdo cognitiva e sua integragdo no sistema
gramatical da lingua. Essa abordagem psicocognitiva insere a gramaticalizacédo
em um campo de investigacao mais amplo, relacionado a cognicéo linguistica e

a desenvolvimento individual da linguagem.

Do ponto de vista teorico, Waltereit (2012) tém desafiado o modelo
tradicional do “cline” (gradiente lexical > gramatical) ao sugerirem que a
gramaticalizacdo ndo € necessariamente um processo de esvaziamento, mas de
reconversao funcional. Isso implica reconhecer que, ao se tornar gramatical, uma
forma ndo perde necessariamente conteido semantico, mas pode adquirir novos

sentidos abstratos, muitas vezes mais complexos que os originais.

Por fim, o aumento do interesse por linguas em contato, linguas em
situacdo de revitalizacéo e linguas indigenas também tem ampliado o escopo da
pesquisa. Santos e Oliveira (2022), ao estudarem processos de gramaticalizacdo
em linguas indigenas brasileiras, demonstram que 0S mecanismos classicos
propostos a partir de linguas indo-europeias nem sempre sao suficientes para
explicar os padrées encontrados nessas linguas. Isso refor¢ca a importancia de
uma abordagem tipolégica mais aberta e sensivel a diversidade linguistica

global.

Esses avancos indicam que a gramaticalizacéo continua sendo um campo
fértil, que se renova ao dialogar com outras areas da linguistica e ao incorporar
novas ferramentas metodoldgicas. Longe de estar estabilizada em um modelo
anico, a gramaticalizacao revela-se hoje como uma zona de experimentacao
tedrica e empirica, cujos contornos continuam em disputa e cuja relevancia

permanece incontestavel.

GRAMATICALIZACAO EM LINGUA BRASILEIRA DE SINAIS (LIBRAS): UM
PANORAMA INICIAL

O estudo da gramaticalizacdo em linguas de sinais, incluindo a Libras,

tem ganhado espaco nas Ultimas décadas, embora ainda esteja em fase de



consolidacdo no Brasil. Diferentemente das linguas orais-auditivas, as linguas
de sinais operam na modalidade visuo-espacial, o que implica adaptacdes
tedricas e metodoldgicas na aplicacdo do conceito de gramaticalizagdo. Ainda
assim, muitos pesquisadores reconhecem que 0s processos fundamentais,
como mudanca semantica, perda de autonomia formal, e fixacdo funcional,

também ocorrem nessas linguas.

Em sua andlise das estruturas morfossintaticas da Libras, Quadros (2004)
aponta que certos sinais com origem lexical passaram a operar com funcfes
gramaticais. A autora destaca o caso de verbos classificadores e locativos que,
ao longo do uso, adquirem comportamentos semelhantes a afixos ou particulas
gramaticais. Isso indica uma trajetéria compativel com processos de
gramaticalizacdo, em que elementos originalmente iconicos se tornam abstratos

e estruturais.

De forma semelhante, Lacerda (2011) discute a emergéncia de
construcdes fixas na Libras, especialmente aquelas que envolvem verbos de
movimento ou expressdes temporais. Ela observa que o sinal “IR,” por exemplo,
tem se especializado em indicar futuro, sobretudo em construcées com verbos
no infinitivo. Nesses contextos, “IR” deixa de expressar deslocamento fisico e
passa a funcionar como verbo auxiliar, um fenbmeno analogo ao que ocorre no
portugués com “vai chover’. Essa mudang¢a implica uma reconfiguragado

semantica e sintatica tipica da gramaticalizacao.

A contribuicdo de Duarte (2019) também é relevante nesse debate. Em
sua analise sobre verbos auxiliares em Libras, a autora defende que sinais como
“‘DAR”, “IR” e “TER” apresentam usos inovadores em construcées condicionais
e modais. Tais usos sdo marcados pela perda de significados originais e pela
cristalizagcdo em contextos sintaticos especificos, configurando estagios claros
de gramaticalizacdo. O autor reforca que esses fendbmenos sao observaveis em
dados empiricos coletados de sinalizantes surdos em contextos educacionais e

interacionais, o que evidencia a vitalidade do processo.

Outro ponto significativo nos estudos sobre gramaticalizacdo em Libras &
0 papel das expressdes ndo manuais, como movimentos de sobrancelha,

inclinacdo da cabeca, ou expressdes faciais, que adquirem funcao gramatical.



Silva e Lemes (2020) analisam como essas expressoes, inicialmente ligadas a
emocao ou énfase, evoluem para marcar interrogatividade, foco, negagao ou
estruturacdo do discurso. A mudanca funcional dessas expressées, associada a
sua fixacdo formal em contextos especificos, sugere um processo de
gramaticalizacdo de elementos prosodicos e corporais, ampliando a nocéo

classica de morfema.

Em um panorama mais abrangente, Pfau, Steinbach e Woll (2012)
propéem uma reformulacdo do modelo tradicional de gramaticalizacéo (como o
cline lexical > gramatical > clitico > afixo) para melhor acomodar as
especificidades das linguas sinalizadas. Os autores enfatizam que, na
modalidade gestual, os mecanismos fonolégicos e morfolégicos operam de
modo simultaneo e multicanal (manual e ndo manual), exigindo modelos mais
flexiveis. Ainda assim, eles confirmam que processos como a perda de
iconicidade, a fixacdo sintdtica e a emergéncia de novas funcdes gramaticais

ocorrem também em linguas de sinais, inclusive em Libras.

Esses estudos mostram que a gramaticalizacdo € um fendmeno
pertinente a Libras e deve ser incorporado as descri¢des linguisticas da lingua
de sinais brasileira. Ainda que esse campo de investigacdo esteja em
desenvolvimento, os dados ja coletados demonstram que 0s processos de
mudanca linguistica ndo sdo exclusivos das linguas orais. Pelo contréario, eles
também operam em linguas sinalizadas, ainda que por caminhos parcialmente

distintos, moldados pela natureza visuo-espacial e multimodal dessas linguas.

CONSIDERACOES FINAIS

O percurso desenvolvido ao longo deste artigo permitiu reconhecer a
gramaticalizagcdo como um fendmeno central para a compreensao das dinamicas
internas da linguagem, tanto em sua dimensao estrutural quanto em suas
interfaces discursivas e cognitivas. A partir da resenha critica do trabalho de
Gongalves et al. articulada com a contribuicdo de diversas correntes teoricas,

evidenciou-se que a gramaticalizacdo nao se limita a um conjunto de



transformacdes formais previsiveis, mas revela-se como um processo

multifacetado e em constante reconstrucao.

As anadlises apontaram que o fendmeno opera por meio da recorréncia
discursiva, da reinterpretacao funcional e da reorganizagédo categorial de itens
linguisticos, 0 que torna a frequéncia, a inferéncia pragmatica e a economia
cognitiva fatores centrais em sua dinamica. A lingua, assim, ndo € vista como
um sistema fixo, mas como um organismo vivo e adaptavel, moldado por praticas

comunicativas, cognitivas e sociais.

A insercdo de um panorama dos estudos contemporaneos reforcou a
vitalidade do campo. As reformulacdes conceituais, como a distingdo mais
precisa entre gramaticalizacdo e pragmaticalizacdo, a ampliacdo metodoldgica
via corpora e a incorporagao de perspectivas psicocognitivas revelam um esforgo
crescente de refinamento analitico. A gramaticalizacdo deixa de ser apenas uma
linha de transformacao estrutural e passa a ser entendida como um ponto de
convergéncia entre cogni¢cdo, discurso, aquisicdo e variagcdo tipologica. Esse
avanco desloca o debate de modelos unidimensionais para abordagens

integrativas e sensiveis a complexidade das linguas naturais.

Outro avanco fundamental discutido neste trabalho foi a inclusédo de
linguas de sinais, com énfase na Libras, no escopo da gramaticalizacdo. Estudos
recentes demonstram que, embora a modalidade visuo-espacial exija
adaptacdes nos modelos tradicionais, 0s processos fundamentais da
gramaticalizagcdo, como mudanca semantica, perda de iconicidade e fixacéo
funcional, ocorrem também nessas linguas. Esse dado € crucial, pois reforca a
tese da universalidade do fenbmeno e evidencia que a gramaticalizacdo nao esta
atrelada a uma modalidade especifica (oral ou sinalizada), mas sim as

propriedades gerais da comunicagdo humana.

Além do avanco tedrico, a gramaticalizacdo mostra-se uma ferramenta
descritiva valiosa para os estudos da lingua portuguesa, especialmente no que
se refere a fenbmenos do portugués brasileiro informal. Termos como “tipo”,
“vai”, “cé” e expressoes periféricas da fala popular demonstram, na pratica,
trajetérias gramaticais ativas que desafiam categorias rigidas. Isso tem

implicagBes ndo apenas para a linguistica descritiva, mas também para o ensino



de lingua, que pode se beneficiar de uma visdo mais dinamica e histérica da

gramatica.

Diante de tudo isso, conclui-se que a gramaticalizacdo deve ser
considerada ndo apenas um fendmeno linguistico relevante, mas também uma
hipotese interpretativa poderosa, capaz de integrar diversos campos da
linguistica, desde a descricao sincronica até os estudos cognitivos e sociais da
linguagem. A ampliacdo do seu escopo, tanto tedrica quanto metodoldgica e
tipoldgica, revela que estamos diante de um campo em constante expansao, que

ainda oferece muitos caminhos para investigacéo futura.
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